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Uniejow, dnia 27 lutego 2025 r.

Gmina Uniejow
ul. Btogostawionego Bogumita 13
99-210 Uniejow

Znak postepowania: ZP.271.1.2025 AA
Do wszystkich Wykonawcéw

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym,
o ktéorym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy Pzp pod nazwa: ,,Zakupy pomocy dydaktycznych i wyposazenia
w ramach dwdch projektow: ,Radosne przedszkolaki w dwéch placéwkach w Gminie Uniejow” oraz
»,Nowoczesne Przedszkole w Uniejowie”, w podziale na czesci.

Dotyczy CZESCI 1 —, Dostawa mebli do Oddziatéw Przedszkolnych przy Szkole Podstawowej w Wieleninie
oraz Oddzialow Wychowania Przedszkolnego w Szkole Podstawowej im. Marii
Sktodowskiej-Curie w Wilamowie”.

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERT ORAZ UNIEWAZNIENIU CZESCI NR 1

Zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 w zwigzku z art. 255 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r.
Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320) zwanej dalej ustawg Pzp, informuje, ze
uniewaznit przedmiotowe postepowanie w CZESCI 1.

I. Informacja o uniewaznieniu:

uzasadnienie prawne:

Zamawiajgcy informuje, Ze uniewaznia niniejszg cze$¢ postepowania na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy
Pzp - ,,Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski
o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu”.

uzasadnienie faktyczne:
informacja o wszystkich ztozonych ofertach:

1. TRONUS POLSKA SP.Z 0.0.
ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa
Cena—126 831,40 zt

Dtugos¢ okresu gwarancji — 36 miesiecy

informacja o ofertach odrzuconych:

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, informuje, ze w przedmiotowym
postepowaniu w CZESCI 1 odrzucono oferte n/w Wykonawcy:

1) Oferta ztozona przez Wykonawce TRONUS POLSKA SP. Z 0.0., ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa,
zostata odrzucona, na podstawie:
a) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP.
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Uzasadnienie faktyczne:

Ad. 1) Odrzucenie oferty TRONUS POLSKA SP. Z 0.0., ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa:

a)

Zgodnosc tresci oferty z warunkami zamodwienia dotyczy przede wszystkim ustalenia, czy tresé ztozonej
oferty jest zgodna z trescig opisu przedmiotu zamdwienia stanowigcego tres¢ specyfikacji. Tres¢ oferty
odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zamodwienia, jezeli odpowiada wymogom merytorycznym
okreslonym przez zamawiajgcego w SWZ.

Zamawiajgcy okreslit w SWZ, iz Wykonawca jest zobowigzany zaoferowac towar spetniajgcy wymagania
okreslone w zestawieniu rzeczowo — ilosciowym (szczegétowym opisem przedmiotu zamdwienia)
stanowigcym formularz cenowy - zatacznik nr 2A do SWZ. Jednoczesnie wymagat aby Wykonawca w
zestawieniu cenowo asortymentowym okreslit producenta, model i nazwe oferowanego towaru, z
zastrzezeniem ze jesli model posiada wiele wersji produktu, to dodatkowo nalezy poda¢ szczegdtowq
specyfikacje, badZ kod producenta lub link do oferowanego produktu (o ile kod/ link wskazuje na
szczegotowa specyfikacje produktu).

Zamawiajgcy na podstawie informacji podanych przez Wykonawce w zestawieniu asortymentowo
cenowym ztozonym wraz z ofertg dokonat oceny spetniania okreslonych wymagan.

W wyniku dokonanej przez Zamawiajacego oceny nalezy stwierdzi¢, iz zaoferowana przez
Wykonawce meble nie spetniaja wymagan okreslonych przez Zamawiajacego w zataczniku nr 2A do
SWZ w nastepujgcym zakresie:

podane kody producenta nie wskazujg na zaden realnie istniejgcy produkt, brak mozliwosci weryfikacji
specyfikacji. Podane w opisach oferty fragmentaryczne parametry, s3 wartosciami
i pojedynczymi zdaniami, skopiowanymi z OPZ i nie stanowig rzeczywiste]j specyfikacji produktu.

Wskazane dane nie pozwalajg Zamawiajgcemu zidentyfikowaé oferowanego produktu, a tym samym
niemozliwe jest dokonanie jakiegokolwiek badania i oceny zgodnosci z postawionymi wymaganiami.

Majac na uwadze powyisze naleiy stwierdzié¢, iz tres¢ oferty Wykonawcy jest niezgodna
z warunkami zamodwienia.

Wykonawca sktadajgcy oferte ma obowigzek dostosowaé sie do wymagan stawianych przez
Zamawiajgcego. Podstawg odrzucenia oferty jest merytoryczna niezgodnos$¢ tresci oferty z SWZ.
Zaistniata wada oferty jest nieusuwalna. Zestawienie cenowo asortymentowe stanowi bowiem tres¢
oferty, ktére podlega merytorycznej weryfikacji w zakresie zgodnosci z opisem przedmiotu zamdwienia
okreslonym przez Zamawiajgcego. Jezeli zatem Wykonawca nie zastosowat sie do postanowien SWZ i
nie uwzglednit jej brzmienia w zestawieniu cenowo asortymentowym sktadanym wraz z ofertg, uznac
nalezy, ze tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia.

2. DRZEWIARZ-BIS Sp. z.0.0.
ul. Kardynata Wyszynskiego 46a
87-600 Lipno
Cena—27 131,34 zt

Dtugosé okresu gwarancji — brak informacji

informacja o ofertach odrzuconych:




Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez uac:‘eu.lodzfu:u
dla Lédzkiego - Polska Unie Europejsky h] dzk]e

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, informuje, ze w przedmiotowym

postepowaniu w CZESCI | odrzucono oferte n/w Wykonawcy:

2) Oferta ztozona przez Wykonawce Drzewiarz bis spétka z.0.0, ul. Kardynata Wyszynskiego 46a, 87-600

Lipno, zostata odrzucona, na podstawie:
a) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP.

Uzasadnienie faktyczne:

Ad. 2) Odrzucenie oferty Drzewiarz bis spétka z.0.0, ul. Kardynata Wyszynskiego 46a, 87-600 Lipno:

a) Zgodnos¢ tresci oferty z warunkami zamoéwienia dotyczy przede wszystkim ustalenia, czy tresc ztozonej

oferty jest zgodna z trescig opisu przedmiotu zamdwienia stanowigcego tres¢ specyfikacji. Tre$¢ oferty
odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zamodwienia, jezeli odpowiada wymogom merytorycznym
okreslonym przez zamawiajgcego w SWZ.

Zamawiajgcy okreslit w SWZ, iz Wykonawca jest zobowigzany zaoferowac towar spetniajgcy wymagania
okreslone w zestawieniu rzeczowo — ilosciowym (szczegétowym opisem przedmiotu zamdwienia)
stanowigcym formularz cenowy - zatacznik nr 2A do SWZ. Jednoczesnie wymagat aby Wykonawca w
zestawieniu cenowo asortymentowym okreslit producenta, model i nazwe oferowanego towaru, z
zastrzezeniem ze jesli model posiada wiele wersji produktu, to dodatkowo nalezy poda¢ szczegétowq
specyfikacje, badz kod producenta lub link do oferowanego produktu (o ile kod/ link wskazuje na
szczegodtowa specyfikacje produktu).

Zamawiajgcy na podstawie informacji podanych przez Wykonawce w zestawieniu asortymentowo
cenowym ztozonym wraz z ofertg dokonat oceny spetniania okreslonych wymagan.

W wyniku dokonanej przez Zamawiajagcego oceny nalezy stwierdzi¢, iz zaoferowana przez
Wykonawce meble nie spetniaja wymagan okreslonych przez Zamawiajacego w zataczniku nr 2A do
SWZ w nastepujgcym zakresie:

pozycje 1-16i18, 21, 27-30 w ofercie zawieraja tylko opis ,, produkt pod wymiar, Drzewiarz-BIS”, zamiast
wymaganej tresci podanej w nagtéwku kolumny 5 OPZ: ,Poda¢ doktadng nazwe i producenta oraz
wymagane parametry (wymiary, materiat wykonania). Jesli to zestaw, podac¢ zawarto$¢ zestawu. Kod
producenta lub link do oferowanego produktu.” — co uniemozliwia ocene zgodnosci z OPZ
i weryfikacje rzeczywistych parametrow produktow.

Wskazane dane nie pozwalajg Zamawiajgcemu zidentyfikowaé oferowanego produktu, a tym samym
niemozliwe jest dokonanie jakiegokolwiek badania i oceny zgodnosci z postawionymi wymaganiami.

Majac na uwadze powyisze naleiy stwierdzié¢, iz tres¢ oferty Wykonawcy jest niezgodna
z warunkami zamodwienia.

Wykonawca sktadajgcy oferte ma obowigzek dostosowaé sie do wymagan stawianych przez
Zamawiajgcego. Podstawg odrzucenia oferty jest merytoryczna niezgodnos$¢ tresci oferty z SWZ.
Zaistniata wada oferty jest nieusuwalna. Zestawienie cenowo asortymentowe stanowi bowiem tresé
oferty, ktére podlega merytorycznej weryfikacji w zakresie zgodnosci z opisem przedmiotu zamdwienia
okreslonym przez Zamawiajgcego. Jezeli zatem Wykonawca nie zastosowat sie do postanowiern SWZ i
nie uwzglednit jej brzmienia w zestawieniu cenowo asortymentowym sktadanym wraz z ofertg, uznac
nalezy, ze tres$¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia.
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3. NOWA SZKOtA Sp. z 0.0.
ul. Polskiej Organizacji Wojskowej 25
90-248 t6dz
Cena—27 162,00 zt
Dtugos¢ okresu gwarancji — 36 miesiecy

informacija o ofertach odrzuconych:

Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, informuje, ze w przedmiotowym
postepowaniu w CZESCI | odrzucono oferte n/w Wykonawcy:

3) Oferta ztozona przez Wykonawce NOWA SZKOLA Sp. z 0.0., ul. Polskiej Organizacji Wojskowej 25, 90-
248 t6dz, zostata odrzucona, na podstawie:
a) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP.

Uzasadnienie faktyczne:
Ad. 3) Odrzucenie oferty NOWA SZKOLA Sp. z 0.0., ul. Polskiej Organizacji Wojskowej 25, 90-248 t6dz:
a) Zgodnos¢ tresci oferty z warunkami zamdwienia dotyczy przede wszystkim ustalenia, czy tresc ztozonej
oferty jest zgodna z trescig opisu przedmiotu zamdwienia stanowigcego tres¢ specyfikacji. Tres¢ oferty
odpowiada tresci specyfikacji warunkéw zamodwienia, jezeli odpowiada wymogom merytorycznym
okreslonym przez zamawiajgcego w SWZ.
Zamawiajgcy okreslit w SWZ, iz Wykonawca jest zobowigzany zaoferowac towar spetniajgcy wymagania
okreslone w zestawieniu rzeczowo — ilosciowym (szczegétowym opisem przedmiotu zamowienia)
stanowigcym formularz cenowy - zatgcznik nr 2A do SWZ. Jednoczesnie wymagat aby Wykonawca w
zestawieniu cenowo asortymentowym okreslit producenta, model i nazwe oferowanego towaru, z
zastrzezeniem ze jesli model posiada wiele wersji produktu, to dodatkowo nalezy poda¢ szczegdtowq
specyfikacje, badz kod producenta lub link do oferowanego produktu (o ile kod/ link wskazuje na
szczegodtowa specyfikacje produktu).

Zamawiajgcy na podstawie informacji podanych przez Wykonawce w zestawieniu asortymentowo
cenowym ztozonym wraz z ofertg dokonat oceny spetniania okreslonych wymagan.

W wyniku dokonanej przez Zamawiajacego oceny nalezy stwierdzi¢, iz zaoferowana przez
Wykonawce meble nie spetniajg wymagan okreslonych przez Zamawiajacego w zatagczniku nr 2A do
SWZ w nastepujgcym zakresie:

w pozycji 13 oferty, brak jest tresci (kolumna 5) oraz w pozycji 34 zostat zaoferowany: Dywanopol /
Motyle. Dywan prostokatny Heat Set Frise 4 x 5 m / TKDLO115 / wym.: 400 x 500 c¢cm, zamiast
wymaganego w OPZ wymiaru 300x400 cm.

Majac na uwadze powyisze naleiy stwierdzié¢, iz tres¢ oferty Wykonawcy jest niezgodna
z warunkami zamowienia.

Wykonawca sktadajgcy oferte ma obowigzek dostosowaé sie do wymagan stawianych przez
Zamawiajgcego. Podstawg odrzucenia oferty jest merytoryczna niezgodnos$¢ tresci oferty z SWZ.
Zaistniata wada oferty jest nieusuwalna. Zestawienie cenowo asortymentowe stanowi bowiem tres¢
oferty, ktére podlega merytorycznej weryfikacji w zakresie zgodnosci z opisem przedmiotu zamdwienia
okreslonym przez Zamawiajgcego. Jezeli zatem Wykonawca nie zastosowat sie do postanowierh SWZ i
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nie uwzglednit jej brzmienia w zestawieniu cenowo asortymentowym sktadanym wraz z ofertg, uznac
nalezy, ze tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia.

W opisanym stanie faktycznym i prawnym odrzucenie oferty jest uzasadnione.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 513 oraz art. 515 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy Pzp,
przystuguje prawo do wniesienia odwofania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w terminie 5 dni od dnia
przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe do jego wniesienia.

BURMISTRZ

Jozef Kaczmarek



