1odz, dnia 19 grudnia 2025r.

Burmistrz Miasta Uniejéw
ul. Bt. Bogumita 13

/_‘y”,,, Pl $9-210 Uniejéw

Dotyczy postepowania znak: OS-1.6220.14.7.2025
Inwestor: RODGAN-GNACIKOWSKA sp.k. z siedzibg w Czestochowie

PETYCJA
- SPRZECIW ZBIOROWY W SPRAWIE PLANOWANEJ REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA
INWESTYCYIJNEGO

Dziatajgc na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolite] Polskie] w zwigzku z
przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, a takze powotujgc sie na
interes spoteczny mieszkancdw  Gminy  Unigjdw, ninigjszym  wyrazamy
zdecydowany sprzeciw wobec plandw redlizacji inwestycji pn.: ,,Budowa
biogazowni wraz z niezbednq infrastrukturg tfechniczng i towarzyszgcqg w
miejscowosci Wielenin Kolonia™ na dziatkach o nrewid.: 138/1, 138/2, 149/3, 149/5,
149/6, potozonych w obrebie 0026.

Jednoczesnie, w zwigzku z wydaniem przez Burmistrza Miasta Uniejow
postanowienia z dnia 10.12.2025 r. (znak: O$-1.6220.14.7.2025) naktadajgcego
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, wnosimy o:

1. bezwzgledne uwzglednienie zasady przezornosci (art. é ust. 2 Prawa
ochrony srodowiska) i odmowe wydania decyzji sSrodowiskowej ze wzgledu
na niemozliwe do wyeliminowania ryzyko sanitarne i srodowiskowe,

2. powolanie niezaleinego biegtego w celu weryfikacji przysztego Raportu
008, szczegdinie w zakresie modelowania ucigzliwoéci odorowe] i emisji
bioaerozoli.

3. przeprowadzenie rozprawy administracyjnej otwartej dla spoleczenstwa
(art. 79 k.p.a. w zw. z art. 36 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiv  informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko) z udziatem Inwestora, przedstawicieli organdw opiniujgcych
oraz przedstawicieli spotecznoici lokalne;.
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UZASADNIENIE

Sprzeciw strony spotecznej wynika z wnikliwej analizy dokumentacji przedtozonegj
przez Inwestora oraz stanowisk organdw opinivjgcych.

Plaonowane przedsiewziecie, ze wzgledu na swojg skale i charakter
technologiczny, stoi w razgcej sprzecznosci z wymogami tadu przestrzennego oraz
zasadg zrbwnowazonego rozwoju.

I. ZAGROZENIE SANITARNO-EPIDEMIOLOGICZNE ORAZ ODOROWE

Inwestycia, deklarowana jako biogazownia, w istocie stanowi instalacie do
przetwarzania odpadéw niebezpiecznych biologicznie o gigantycznej skali 183
000 Mg (ton) rocznie.

Zgodnie z Tabelg nr 9 zawartg w KIP, Inwestor przewiduje przetwarzanie odpaddw
o kodach budzgcych uzasadniony niepokdj spoteczny:

= 02 01 81 - zwierzeta padte i konfiskaty (materiat szczegdinego i wysokiego
ryzyka),

- 02 01 06 — odchody zwierzece, gnojowica i obornik,
- 02 05 02 - osady z zaktadowych oczyszczalni sciekow.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w todzi (RDOS) w postanowieniu z dnia
24.11.2025 r. (znak: WOOS.4220.704.2025.A30) stusznie wskazat na koniecznosé
przeanalizowania spotencjalinego mikrobiologicznego  zanieczyszczenia
powietrza atmosferycznego (...}, wptyw bioaerozoli na Srodowisko, w tym w
szczegolnosci na zdrowie pracownikéw i okolicznych mieszkancow”.

Il. RYZYKO DEGRADACJI WOD PODIIEMNYCH | POWIERZICHNIOWYCH (Ustawa
Prawo Wodne)

Nie sposdb przy tym pomingé, iz projekt zaktada budowe otwartego zbiornika na
poferment (tzw. laguny). Zgodnie z opinig Pahstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie z dnia 04.12.2025 r. (znak: P.RZS.4901.131.2025.WZ.1), Inwestor nie
przedstawit wystarczajgcych zabezpieczen chronigcych wody gruntowe przed
odciekami. Organ ten nakazat: , przedstawienie charakterystyki hydrograficznej
(... wraz z podaniem sposobdw zabezpieczenia przed ewentualnym
negatywnym wptywem®.

Biorgc pod uwage, ze wody podziemne na tym terenie (pierwszy poziom
wodonosny) nie sq izolowane utworami nieprzepuszczalnymi w sposéb ciggty,



ewentualna awaria uszczelnienia laguny lub  nieszczelno$¢  rurociagdw
przesytowych doprowadz do nieodwracalnego skazenia Gtdwnego Zbiornika
Wéd Podziemnych, co stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa publicznego.

Jednoczednie, znamienne jest, ze gmina Uniejdw buduje swdj potencjat na
turystyce i czystych wodach geotermalnych. Inwestycja o charakterze
przemystowym, zlokalizowana w strefie oddziatywania na obszar Natura 2000
»Dolina Srodkowej Warty" {odlegtosé ok. 3,7 km), stoi w razgcej sprzecznosci z:

o audytem krajobrazowym wojewddztwa tédzkiego (uchwata z 15.04.20251.),
na co wskazat RDOS, a takze
e wymogiem zachowania tadu przestrzennego na terenach rolniczych.

Ill. NARUSZENIE ZASADY PRZEZORNOSCI | OCHRONA PRIYRODY (Obszar Natura
2000)

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w strefie oddziatywania na obszar
Natura 2000 ,Dolina Srodkowej Warty” (PLB300002). Zgodnie z art. é ust. 3
Dyrektywy Siedliskowej oraz orzecznictwem TSUE, wszelkie wagtpliwosci co do braku
negatywnego oddziatywania muszg by¢ rozstrzygane na korzy$¢ Srodowiska.
RDOS w todzi poddat w waipliwosé skutecznosé proponowanych metod
higienizacji wsadu (sterylizacja ciSnieniowa) w kontekicie Rozporzgdzenia PE i
Rady {WE) nr 1069/2009 dotyczgcego produktéw ubocznych pochodzenia
zwierzecego. Brak gwarancji petnej eliminacji patogendw przy planowanym
wsadzie (padlina, konfiskaty) stwarza ryzyko biologiczne dla fauny i flory chronionegj
w przypadku przedostania sie pofermentu do srodowiska.

IV. KONFLIKT SPOLECZNY | UTRATA WARTOSCI MIENIA

Burmistrz Miasta Uniejéw, jako organ prowadzqgcy, stusznie zidentyfikowat ryzyko
niepokojdw spotecznych, nakazujgc w pkt 17 postanowienia z dnia 10.12.2025 r.
»przeanalizowanie istniejgcych i potencjalnych konflikiéw spotecznych w zwigzku
z realizacjq przedsiewzigcia”.

Wskazujemy, ze redlizacja inwestycji o charakierze przemystowym na terenie
pozbawionym Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego, w
bezposrednim sgsiedziwie terendw rolniczych i zabudowy zagrodowej,
doprowadz do:

1. drastycznego spadku wartosci nieruchomosci sgsiednich,

2. zahamowania rozwoju budownictwa mieszkaniowego w sotectwie
Wielenin Koloniaq,

3. trwatego konfliktu spotecznego, wynikajgcego z ucigzliwoici transportowej
(dowdz tysiecy ton odpaddw roczenie) oraz emisji hatasu w porze nocnej.



Podkreslenia wymaga, iz przetwarzanie 183 000 fon odpaddw rocznie wigze sie z
ruchem tysiecy pojozddw ciezarowych. Inwestor w KIP dopuszcza prace urzgdzen
i ruch pojazdéw przez calg dobe, co doprowadzi do drastycznego naruszenia
standarddw jakosci srodowiska akustycznego.

V. KONKLUZJA

Majgc na uwadze powyisze, a w szczegdolnosci wykazane przez organy
specjalistyczne (RDOS, Wody Polskie) braki w ocenie ryzyka odorowego,
akustycznego i hydrogeologicznego, wnosimy jak na wstepie. Oczekujemy, ze
Organ, kierujgc sie zasadq praworzgdnosci i dbatosciq o dobro wspdine, nie
dopuici do redlizacji inwestycji w ksztatcie zagrazajgcym bezpieczenstwu
ekologicznemu i sanitarnemu mieszkancow.

W zatgczeniu:

- lista podpiséw mieszkancdw popierajgcych petycje.



