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Do wszystkich wykonawcow
dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych na wykonanie robét budowlanych w
ramach zadania inwestycyjnego pn.: ,Budowa o$wietlenia ulicznego na terenie

miasta i gminy Uniejow”

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej i ofertach odrzuconych

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 253 wust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 poz. 1320 z pdzn. zm.) - informuje iz w postgpowaniu o
udzieleniu zamodwienia publicznego w ramach realizacji zaméwienia pn.: ,Budowa

oéwietlenia ulicznego na terenie miasta i gminy Uniejow"”

jako najkorzystniejsza wybrano oferte nr 3 ziozona przez: ENERGIJON Jarostaw
Joniczyk, Kozierogi 36, 97-371 Wola Krzysztoporska

Oferta w/w uzyskala najwieksza liczbe punktéw w oparciu o przyjgte kryteria wyboru
oferty okredlone w SWZ. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postgpowania o

udzielenie zamdwienia, a jego oferta nie podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy podaje ponizej informacje o wykonawcach , ktérzy ztozyli oferty
w przedmiotowym postepowaniu , a takze punktacje przyznang oferta w
kryterium oceny ofert i taczna punktacje

Nr Nazwa ( firma) i adres | Ocena punktowa w kryterium: Laczna ilosé

oferty | wykonawcy punktéw

cena Okres gwarancji
na ktory
Wykonawca

przediuza okres
rekojmi za wady

| LIGHT ON Sp. z o0.0., ul. | Oferta odrzucona - art. 226 ust. 1 pkt. 3 w zw. z pkt.

Zygmunta Krasifiskiego 18 | 6 ustawy z dnia z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo

lok. 97, 01-581 Warszawa zamowien pub"cznych




2 F.H.U. INSTAL Sp. z o.0., | 54,09 40 pkt 94,08 pkt
ul. Dabska 64, 99-210
Uniejéw

4 SAFEPASS Sp. z o0.0., ul. | Oferta odrzucona - art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy z
Grzegorza Piramowicza 14 |dnia z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
lok. 2, 47-200 Kedzierzyn- | publicznych

Kozle

5 SP-INSTAL Sp. z o0.0., | Oferta odrzucona - art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c ustawy
Diluga 6/5, 95-100 ZGIERZ |z dnia z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych

2. Zamawiajacy dziatajac na podstawie art.253 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien
publicznych ((t. j. Dz. U. z 2024 poz. 1320 z pdézn. zm.).)informuje o wykonawcach

ktorych oferty zostaty odrzucone.

Informacja o ofertach odrzuconych

Oferta nr 1 ziozona przez: LIGHT ON Sp. z 0.0., ul. Zygmunta Krasifiskiego 18 lok. 97,
01-581 Warszawa

Podstawa prawna odrzucenia - art. 226 ust 1 pkt 3 . ustawy Prawo zamoéwien

publicznych

Podstawe prawng odrzucenia oferty stanowi art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych, zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca

oferte, jezeli jest ona niezgodna z przepisami ustawy.

W przedmiotowym postepowaniu oferta zostata zlozona z naruszeniem art. 63 ust. 2
ustawy Pzp, zgodnie z ktérym w postepowaniu o wartosci mniejszej niz progi unijne
oferte oraz oéwiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, sktada sig¢ - pod
rygorem niewaznosci - w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej

podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Zgodnie z Rozdziatem XIV SWZ pn. ,Opis sposobu przygotowywania ofert oraz
wymagania formalne dotyczace sktadanych oswiadczen i dokumentéw”, Zamawiajacy
wymagat, aby oferta oraz o$wiadczenia sktadane byly pod rygorem niewaznosci w formie
elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym. Jednoczeénie SWZ przewidywala, ze oferta wraz ze wszystkimi zatgcznikami

musi zostaé podpisana przez osoby uprawnione do reprezentowania wykonawcy.

Wykonawca zlozyt oferte za posrednictwem platformy zakupowej, wraz z oswiadczeniem
o spetnianiu warunkéw udzialu w postepowaniu oraz o braku podstaw wykluczenia, a
takze petnomocnictwem. Jednakze oferta oraz ww. odwiadczenie nie zostaty opatrzone

wymaganym podpisem elektronicznym, tj. kwalifikowanym podpisem elektronicznym,




podpisem zaufanym albo podpisem osobistym. Prawidlowo podpisane zostato wytacznie

petnomocnictwo,

Brak opatrzenia oferty wymaganym podpisem elektronicznym oznacza niezachowanie
formy zastrzezonej pod rygorem niewaznosci, co skutkuje bezwzgledna niewaznoscig
oferty. Tego rodzaju brak ma charakter nieusuwalny i nie podlega uzupetnieniu ani

konwalidacji po uptywie terminu sktadania ofert.

Stanowisko to znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej, m.in.
w wyroku z dnia 13 stycznia 2022 r., sygn. akt KIO 3794/21, wyroku z dnia 25 stycznia
2022 r., sygn. akt KIO 67/22, oraz wyroku z dnia 10 marca 2021 r., sygn. akt KIO
419/21.

W zwiazku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3

ustawy Pzp.

Oferta nr 4 zlozona przez SAFEPASS Sp. z 0.0., ul. Grzegorza Piramowicza 14 lok. 2,
47-200 Kedzierzyn-Kozle

Podstawa prawna odrzucenia - art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zaméwien publicznych w zw. z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

W toku badania ofert Zamawiajacy stwierdzit, ze cena oferty zlozonej przez Wykonawce
jest nizsza o ponad 30% od wartosci zamdwienia powigkszonej o nalezny podatek VAT
ustalonej przed wszczeciem postepowania oraz od $redniej arytmetycznej cen wszystkich
zlozonych ofert. Tym samym zaistniaty przestanki, o ktérych mowa w art. 224 ust. 2 pkt
1 ustawy Pzp, obligujace Zamawiajacego do wezwania Wykonawcy do zlozenia wyjasnien
w zakresie wyliczenia ceny oferty.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy
Pzp, wezwat Wykonawce pismem z dnia 17 kwietnia 2026 r do zlozenia wyjasnien, w
tym dowodéw dotyczacych wyliczenia ceny oferty, majacych potwierdzi¢, ze oferta nie
zawiera razgco niskiej ceny w stosunku do przedmiotu zamoéwienia.

Wykonawca w wyznaczonym terminie nie ztozyl wyjasnien ani nie przedstawit dowodow
odnoszacych sie do kalkulacji zaoferowanej ceny.

Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp odrzuceniu, jako oferta z razaco niska cenq lub
kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktdry nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym
terminie.

Wobec powyzszego oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1

pkt 8 ustawy Pzp.
OFERTA nr 5 zloZzona przez SP-INSTAL Sp. z o.0., Dluga 6/5, 95-100 ZGIERZ

Podstawa prawna odrzucenia oferty art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy z dnia 11

wrzesénia 2019 r. Prawo zamowien publicznych.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli

zostala zlozona przez wykonawce, ktory nie zlozyt w przewidzianym terminie



oéwiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, lub podmiotowego Srodka
dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw

udziatu w postepowaniu.

W toku badania i oceny ofert Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 274 ust. 1 ustawy
Pzp, wezwal Wykonawce pismem z dnia 27.04.2026 do zloZzenia wymaganych

podmiotowych srodkéw dowodowych.

Wykonawca nie zlozyt wymaganych dokumentéw w wyznaczonym terminie. W zwigzku z
powyzszym Zamawiajacy w dniu 05.05.2026 dzialajac na podstawie art. 128 ust. 1

ustawy Pzp, ponownie wezwat Wykonawce do ztozenia dokumentéw,

Pomimo ponownego wezwania Wykonawca nie zlozyt wymaganych podmiotowych

$rodkéw dowodowych ani wyjasnien.

Wobec powyzszego oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1

pkt 2 lit. c ustawy Pzp.

$rodki Ochrony Prawnej:

Wykonawcom przystugujg $rodki ochrony prawnej, zgodnie z wytycznymi Dziatu IX
Rozdziatu I, oddziat I ustawy z dnia z 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwieni publicznych (t.
j. Dz. U. z 2024 poz. 1320 z pdzn. zm.)

Pismo sporzadzita: Aleksandra Borowska



